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Вспомогательные материалы и задания к лекции 4 

 

 

Контрольные вопросы 

 

1. Сформулируйте основные юридические последствия 

международно-противоправного деяния и раскройте их содержание. 

2. Раскройте содержание принципов возмещения ущерба вреда, 

причиненного международно-противоправным деянием. 

3. Определите факторы, оказывающие влияние на выбор форм 

возмещения вреда, причиненного международно-противоправным деянием, 

их сочетание. 

4. Какие формы возмещения ущерба следует предоставлять 

жертвам грубых нарушений международных норм в области прав человека и 

серьезных нарушений международного гуманитарного права соразмерно 

серьезности нарушения и обстоятельствам каждого случая? Раскройте их 

содержание.  

5. Охарактеризуйте критерии установления суммы компенсации за 

материальный вид ущерба. 

6. Приведите примеры ситуаций, в которых присуждение процентов 

востребовано для обеспечения полного возмещения за вред, причиненный в 

результате международно-противоправного деяния. 

7. Раскройте исключительный характер сатисфакции как формы 

возмещения. 

8. Сформулируйте особые последствия серьезных нарушений 

обязательств, вытекающих из императивных норм общего международного 

права. 

9. Приведите примеры международных договоров, положения 

которых могут нарушать статью 40 Статей об ответственности государств, 

вследствие противоречия императивной норме международного права или 

норме jus cogens. 
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10. Опишите последовательную позицию Международного Суда 

ООН по вопросу признания понятия обязательств перед международным 

сообществом в целом. Охарактеризуйте составляющие элементы 

международно-противоправного деяния государства. 

11. Охарактеризуйте специальные правила присвоения государству 

международно-противоправного поведения. 

12. Раскройте содержание основной нормы, присваивающей 

государству поведение его органов. 

13. Подготовьте сообщение на тему: «Доктрина международного 

права относительно применимости понятия вины как необходимого элемента 

международно-противоправного деяния».  

14. Дайте аргументированные ответы с опорой на Статьи об 

ответственности государств, международную судебную практику:   

15. Глава государства А, действующий по указанию государства В, 

принимает решение об осуществлении актов агрессии в отношении 

государства С. Будет государство А субъектом международной 

ответственности? Может повлиять на вопросы международной 

ответственности следующих мотивов действий главы государства А: личная 

неприязнь, геополитические интересы государств? 

16. Является государство субъектом международной 

ответственности за: 

17. Действия частных лиц – граждан данного государства; 

18. Действия частных лиц – иностранцев; 

19. Бездействие государственных органов; 

20. Действия международной организации, членом которой 

является данное государство? 

21. Несет Российская Федерация международную ответственность за 

нарушение субъектом Российской Федерации международно-правового 

обязательства: 

 Российской Федерации; 
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 Субъекта Российской Федерации. 

 22. Сформулируйте основные юридические последствия 

международно-противоправного деяния и раскройте их содержание. 

 23. Раскройте содержание принципов возмещения ущерба вреда, 

причиненного международно-противоправным деянием. 

 24. Определите факторы, оказывающие влияние на выбор форм 

возмещения вреда, причиненного международно-противоправным деянием, 

их сочетание. 

 25. Какие формы возмещения ущерба следует предоставлять жертвам 

грубых нарушений международных норм в области прав человека и 

серьезных нарушений международного гуманитарного права соразмерно 

серьезности нарушения и обстоятельствам каждого случая? Раскройте их 

содержание.  

 26. Охарактеризуйте критерии установления суммы компенсации за 

материальный вид ущерба. 

 27. Приведите примеры ситуаций, в которых присуждение процентов 

востребовано для обеспечения полного возмещения за вред, причиненный в 

результате международно-противоправного деяния. 

 28. Раскройте исключительный характер сатисфакции как формы 

возмещения. 

 29. Сформулируйте особые последствия серьезных нарушений 

обязательств, вытекающих из императивных норм общего международного 

права. 

 30. Приведите примеры международных договоров, положения 

которых могут нарушать статью 40 Статей об ответственности государств, 

вследствие противоречия императивной норме международного права или 

норме jus cogens. 

 31. Опишите последовательную позицию Международного Суда ООН 

по вопросу признания понятия обязательств перед международным 

сообществом в целом. 
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Тестовые задания 

 

1. В числе основных юридических последствий международно-

противоправного деяния: 

а) обязательство ответственного государства прекратить 

противоправное деяние; предоставить полное возмещение за ущерб, 

причиненный международно-противоправным деянием; 

б) обязательство ответственного государства прекратить 

противоправное деяние; 

в) осуществлять сотрудничество с целью обеспечения прекращения 

нарушения, не оказывать помощь или содействие ответственному 

государству в сохранении возникшей ситуации. 

 

2. Отдельными, но взаимосвязанными вопросами, возникающими в 

связи с нарушением международного обязательства, являются: 

а) прекращение противоправного деяния; предоставление 

ответственным государством заверений и гарантий неповторения, если того 

требуют обстоятельства; 

б) предоставление ответственным государством заверений и гарантий 

неповторения, если того требуют обстоятельства; прекращение 

международно-правового обязательства; 

в) прекращение противоправного деяния; предоставление 

ответственным государством заверений и гарантий неповторения, если того 

требуют обстоятельства; прекращение международно-правового 

обязательства. 

 

3. Заверения и гарантии как юридические последствия международно-

противоправного деяния имеют целью: 

 а) прекращают международно-правовое обязательство и влияют на его 

содержание; 

б) восстановление доверия к продолжению взаимоотношений между 

ответственным и потерпевшим государствами; 

в) не прекращают международно-правовое обязательство, которое 

восстанавливает свое действие, как только соответствующее обстоятельство 

прекращает существование, и не влияют на его содержание. 

 

4. Для целей международной ответственности вред включает: 

 а) любой ущерб, включая материальный и моральный, нанесенный 

международно-противоправным деянием; 

б) материальный ущерб, нанесенный международно-противоправным 

деянием; 

в) убытки, которые могут быть отнесены на счет противоправного 

деяния в качестве непосредственной причины. 
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4. Согласно «Основным принципам и руководящим положениям, 

касающимся права на правовую защиту и возмещение ущерба для жертв 

грубых нарушений международных норм в области прав человека и 

серьезных нарушений международного гуманитарного права»  жертвам 

грубых нарушений международных норм в области прав человека и 

серьезных нарушений международного гуманитарного права следует 

предоставлять в установленном порядке и соразмерно серьезности 

нарушения и обстоятельствам каждого случая полное и эффективное 

возмещение ущерба, которое включает в себя следующие формы:  

а) реституцию, компенсацию, реабилитацию, сатисфакцию и гарантии 

неповторения случившегося; 

б) реабилитацию, сатисфакцию и гарантии неповторения 

случившегося; 

в) реституцию, компенсацию, сатисфакцию и гарантии неповторения 

случившегося. 

 

5. На выбор форм возмещения ущерба, их сочетание оказывает 

влияние: 

 а) вид и объем причиненного вреда; 

б) вид причиненного вреда, также любой правомерный выбор, который 

может сделать потерпевший субъект; 

в) объем причиненного вреда, также любой правомерный выбор, 

который может сделать потерпевший субъект. 

 

6. Выделяют следующие виды международной ответственности:  

а) материальная, нематериальная (политическая), сатисфакция; 

реституция;  

б) материальная и нематериальная (политическая); 

в) материальная, нематериальная (политическая), компенсация, 

сатисфакция и гарантии неповторения случившегося. 

 

6. Нематериальная или политическая международная ответственность 

может выражаться в форме: 

а) сатисфакции, гарантий неповторения случившегося, декларативных 

решений; 

б) реституции, компенсации, сатисфакции и гарантии неповторения 

случившегося; 

в) реституции, компенсации, реабилитации, сатисфакции и гарантии 

неповторения случившегося. 

 

7. Изменение юридического положения в правовой системе несущего 

ответственность государства либо в его правоотношениях с потерпевшим 
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государством предполагает следующая форма международной 

ответственности:  

а) сатисфакция;  

б) реабилитация;  

в) юридическая реституция. 

 

 8. Разновидность реституции, представляющая собой замену 

неправомерно имущества аналогичным по стоимости и назначению. 

а) субституция;  

б) сатисфакция;  

в) компенсация. 
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Глоссарий 

 

Содержанием международной ответственности государств 

являются новые взаимоотношения, возникающие после совершения 

государством международно-противоправного деяния.  

В числе основных юридических последствий международно-

противоправного деяния: 

 обязательства ответственного государства прекратить 

противоправное деяние; 

 предоставить полное возмещение за ущерб, причиненный 

международно-противоправным деянием.  

 

Заверения и гарантии как юридические последствия международно-

противоправного деяния имеют целью восстановление доверия к 



17 

 

продолжению взаимоотношений между ответственным и потерпевшим 

государствами, а также выполняют превентивную функцию. 

Преимущественно заверения и гарантии востребованы в ситуациях, когда 

потерпевшее государство имеет основание полагать, что простое 

восстановление существовавшего положения не обеспечит ему 

удовлетворительной защиты, а также, что аналогичные правонарушения не 

исключены в дальнейшем. 

Для целей международной ответственности имеет значение наличие 

так называемой причинно-следственной связи между международно-

противоправным деянием и вредом. Объектом возмещения является вред, 

который является следствием или результатом совершения международно-

противоправного деяния и относящийся к нему. 
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